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Дело № 2-2291/2020

Р Е Ш Е Н И Е
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

21 сентября 2020 года                                                                                               г. Москва

Останкинский районный суд г. Москвы, расположенный по адресу: г. Москва, ул. 1-я Останкинская, дом 35, в составе
председательствующего судьи Телегиной Е.К.,
при секретаре Волкове Д.Ю.,
Рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску К к П о признании права собственности на квартиру, по встречному иску П к К об установлении факта принятия наследства, включении квартиры в наследственную массу, признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону, по иску Департамента городского имущества г. Москвы к К, П о признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону, как выморочное имущество,

У С Т А Н О В И Л

Истец К. обратился в суд с исковыми требованиями к П. о признании права собственности на квартиру, ссылаясь на то, что 26 ноября 2003 г. умер Платонов, проживавший по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская,. Истец приходится наследодателю Платонову. пасынком, как сын его супруги – Платоновой , умершей 13 мая 2000 г. Наследником имущества Платонова первой очереди являлся сын Платонов который умер 12 июня 2019 г. Наследником первой очереди по закону к имуществу Платонова является супруга умершего – Платонова. Право собственности на квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, зарегистрировано за Платоновым., в настоящее время права иных лиц на указанную квартиру не зарегистрированы. К., как пасынок Платонова проживал с наследодателем одной семьей, вселился в квартиру при жизни Платонова зарегистрирован по месту жительства в указанной квартире с 24 октября 2000 г., постоянно проживает в указанной квартире с момента вселения, пользуется ею, полностью несет бремя содержания спорного имущества. После смерти Платонова. истец принял наследство отчиму путем обращения в нотариальную контору, однако не смог оформить свои права в силу наличия наследника более близкой очереди – Платонова. К моменту предъявления исковых требований в суд срок открытого и непрерывного владения истцом спорной квартирой составляет более 16 лет (с момента открытия наследства 26 ноября 2003 г.). Наследник имущества Платонова с 2003 г. во владение спорной квартирой не вступал, никаких обязанностей по содержанию указанной квартирой не исполнял, право собственности не оформил и не зарегистрировал в установленном законом порядке, налоги не оплачивал, т.е. фактически устранился от владения спорной квартирой и отказался от нее. В соответствии с требованиями ст. ст. 218, 234 ГК РФ просит признать за К. право собственности на квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, (т. 1 л.д. 5-8).

Ответчик Н.С. предъявила встречные исковые требования к К об установлении факта принятия наследства, включении квартиры в наследственную массу, признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону, ссылаясь на то, что после смерти Платонова открылось наследство на имущество, состоящее из: 2/9 долей жилого дома, со служебными постройками и сооружениями, находящегося по адресу: Московская область, Воскресенский район, пос. и квартиры по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская. Платонов являлся сыном и наследником по закону первой очереди после смерти Платонова. Также Платонов являлся наследником по завещанию от 10 августа 2000 г., удостоверенного нотариусом г. Москвы В.А. В установленный законом срок Платонов принял наследство после смерти отца, обратившись к нотариусу г. Москвы М.В. с заявлением о принятии наследства. 12 марта 2009 г. Платонову выдано свидетельство о праве собственности на наследство по закону на 2/9 доли жилого дома. Свидетельство о праве на наследство по закону на квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, не получил, поскольку не знал, что указанная квартира входит в наследственную массу. Платонов умер 12 июня 2019 г.  Платонова (жена умершего) после смерти Платонова является единственным наследником по закону первой очереди, которая в установленный законом срок приняла наследство.           25 декабря 2019 г. Платоновой  выдано свидетельство о праве на наследство по закону на 2/9 доли жилого дома, со служебными постройками и сооружениями, находящегося по адресу: Московская область, Воскресенский район, пос. Поскольку Платонов при жизни обратился к нотариусу г. Москвы с заявлением о принятии наследства после смерти своего отца Платонова, наследственным имуществом является квартира по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская,, принадлежащая Платонову, в связи с чем просит установить факт принятия наследства указанной квартиры Платоновым П.Л. после смерти отца – Платонова, умершего .. ноября 2003 г.; установить факт принятия наследства указанной квартиры Платоновой  после смерти Платонова; включить квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, в наследственную массу после смерти Платонова; признать за Платоновой. право собственности  в порядке наследования по закону на квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, (т. 2 л.д. 24-25).

Третье лицо - Департамент городского имущества г. Москвы предъявил самостоятельные исковые требования к К., Платоновой признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону, как выморочное имущество, ссылаясь на то, что право собственности на квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, дом зарегистрировано за Платоновым, умершим .. ноября 2003 г. К. на момент получения имущества во владение знал об отсутствии у него права на спорную квартиру, поскольку ему было известно о праве собственности Платонова на квартиру, проживание К в квартире не свидетельствует о владении спорным объектом недвижимости, как своим собственным, в связи с чем оснований для признания за К права собственности на квартиру не имеется. Платонов , являясь наследником первой очереди и осведомленный о составленном Платоновым  в его пользу завещании, не предпринял при жизни мер по оформлению права собственности на спорную квартиру в течение длительного времени, вплоть до самой смерти 12 июня 2019 г. Доказательств, достоверно свидетельствующих о принятии наследства Платоновым  после смерти Платонова, не представлено, в информационной системе данные об открытии наследственного дела к имуществу Платонова, умершего 26 ноября 2003 г., отсутствуют, поэтому оснований для удовлетворения исковых требований Платоновой не имеется. Поскольку наследники после смерти Платонова отсутствуют, в соответствии со ст. 1151 ГК РФ просит признать право собственности города Москвы на квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, в порядке наследования по закону, как выморочное имущество, указав, что решение суда является основанием для регистрации записи о праве собственности города Москвы на указанный объект недвижимости(т. 2 л.д. 77-79).

Истец К и его представитель по доверенности в суде исковые требования поддержали по основаниям, изложенным в исковом заявлении, в удовлетворении встречных исковых требований и исковых требований Департамента городского имущества г. Москвы просили отказать.

Ответчик Платонова, ее представитель по доверенности - Симонов Д.А., адвокат Шериев А.Н. в суде встречные исковые требования поддержали по основаниям, изложенным во встречном исковом заявлении, в удовлетворении исковых требований К. и Департамента городского имущества г. Москвы просили отказать.

Представитель Департамента городского имущества г. Москвы по доверенности –А.А. самостоятельные требования третьего лица поддержала по основаниям, изложенным в исковом заявлении, в удовлетворении исковых требований Кузнецова В.В. и встречных исковых требований Платоновой  просила отказать.

Нотариусы г. Москвы Я., представитель Управления Федеральной службы государственной регистрации, кадастра и картографии по Москве в судебное заседание не явились, о дне слушания дела извещены надлежащим образом.

Проверив материалы дела, выслушав стороны по делу, представителей сторон, адвоката Шериева А.Н., показания свидетеля, оценивая собранные по делу доказательства в совокупности, суд приходит к выводу об отказе в удовлетворении исковых требований К к П о признании права собственности на квартиру, Департамента городского имущества г. Москвы к К, Платоновой о признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону, как выморочное имущество, и об удовлетворении встречных исковых требований Платоновой к К об установлении факта принятия наследства, включении квартиры в наследственную массу, признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону по следующим основаниям.

В соответствии со ст. 1112 ГК РФ в состав наследства входят принадлежавшие наследодателю на день открытия наследства вещи, иное имущество, в том числе имущественные права и обязанности.

Из материалов дела следует, что 26 ноября 2003 г. умер Платонов, что подтверждается свидетельством о смерти (т. 1 л.д. 82), 

Судом установлено, что в состав наследства после смерти Платонова входит: 2/9 долей жилого дома, со служебными постройками и сооружениями, находящегося по адресу: Московская область, Воскресенский район, пос. и квартира по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, (т. 1 л.д. 128, 136).

В соответствии со ст. 1141 ГК РФ наследники по закону призываются к наследованию в порядке очередности, предусмотренной статьями 1142 - 1145 и 1148 настоящего Кодекса.
Наследники каждой последующей очереди наследуют, если нет наследников предшествующих очередей, то есть если наследники предшествующих очередей отсутствуют, либо никто из них не имеет права наследовать, либо все они отстранены от наследования (статья 1117), либо лишены наследства (пункт 1 статьи 1119), либо никто из них не принял наследства, либо все они отказались от наследства.

В соответствии со ст. 1142 ч. 1 ГК РФ наследниками первой очереди по закону являются дети, супруг и родители наследодателя.

В соответствии со ст. 1154 ч. 1 ГК Российской Федерации наследство может быть принято в течение шести месяцев со дня открытия наследства.

Согласно ст. 1153 ГК Российской Федерации принятие наследства осуществляется подачей по месту открытия наследства нотариусу или уполномоченному в соответствии с законом выдавать свидетельства о праве на наследство должностному лицу заявления наследника о принятии наследства либо заявления наследника о выдаче свидетельства о праве на наследство.
Признается, пока не доказано иное, что наследник принял наследство, если он совершил действия, свидетельствующие о фактическом принятии наследства, в частности если наследник: вступил во владение или в управление наследственным имуществом; принял меры по сохранению наследственного имущества, защите его от посягательств или притязаний третьих лиц; произвел за свой счет расходы на содержание наследственного имущества; оплатил за свой счет долги наследодателя или получил от третьих лиц причитавшиеся наследодателю денежные средства.

В соответствии с разъяснениями Пленума Верховного Суда РФ от 29 мая                2012 № 9 «О судебной практике по делам о наследовании» под совершением наследником действий, свидетельствующих о фактическом принятии наследства, следует понимать совершение предусмотренных пунктом 2 статьи 1153 ГК РФ действий, а также иных действий по управлению, распоряжению и пользованию наследственным имуществом, поддержанию его в надлежащем состоянии, в которых проявляется отношение наследника к наследству как к собственному имуществу.
В качестве таких действий, в частности, могут выступать: вселение наследника в принадлежавшее наследодателю жилое помещение или проживание в нем на день открытия наследства (в том числе без регистрации наследника по месту жительства или по месту пребывания), обработка наследником земельного участка, подача в суд заявления о защите своих наследственных прав, обращение с требованием о проведении описи имущества наследодателя, осуществление оплаты коммунальных услуг, страховых платежей, возмещение за счет наследственного имущества расходов, предусмотренных статьей 1174 ГК РФ, иные действия по владению, пользованию и распоряжению наследственным имуществом. При этом такие действия могут быть совершены как самим наследником, так и по его поручению другими лицами. Указанные действия должны быть совершены в течение срока принятия наследства, установленного статьей 1154 ГК РФ.

Наследником по закону первой очереди после смерти Платонова является сын умершего – Платонов 
Данное обстоятельство подтверждается свидетельством о рождении (т. 1                  л.д. 86).
Нотариусом г. Москвы М.В. 15 октября 2008 г. открыто наследственное дело к имуществу умершего Платонова
Из наследственного дела усматривается, что 15 октября 2008 г. с заявлением о принятии наследства обратился сын умершего – Платонов, действующий через представителя по доверенности (т. 1 л.д. 74-112).
В заявлении о принятии наследства наследственным имуществом заявителем указан земельный участок и жилой дом по адресу: Московская область, Воскресенский район, п. 
Согласно справке Администрации городского поселения Хорлово Воскресенского района Московской области от 14 октября 2008 г., находящейся в наследственном деле, Платонов в шестимесячный срок фактически вступил в управление наследуемым имуществом, пользовался тремя четвертыми долями дома и земельного участка по адресу: пос. Хорлово, ул. Воскресенского района Московской области, после смерти отца – Платонова, умершего 26 ноября 2003 г. Пользовался вещами умершего, обрабатывал земельный участок, производил ремонт дома. Сведений об арестах, запрещениях и судебных спорах на строение и земельный участок администрация не имеет (т. 1 л.д. 91).

12 марта 2009 г. нотариусом г. Москвы М.В. выдано свидетельство о праве на наследство по закону Платонову после смерти отца – Платонова, умершего 26 ноября 2003 г., на 2/9 долей жилого дома, со служебными постройками и сооружениями, находящегося по адресу: Московская область, Воскресенский район, пос.(т. 1 л.д. 112).

Свидетельство о праве на наследство по закону на квартиру, принадлежащую Платонову, по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, Платонову не выдавалось.

В соответствии со ст. 1152 ч. 2 ГК РФ принятие наследником части наследства означает принятие всего причитающегося ему наследства, в чем бы оно ни заключалось и где бы оно ни находилось.

В соответствии с разъяснениями, содержащимися в п. 34 и п. 35 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 29 мая 2012 г. № 9 «О судебной практике по делам о наследовании», наследник, принявший наследство, независимо от времени и способа его принятия считается собственником наследственного имущества, носителем имущественных прав и обязанностей со дня открытия наследства вне зависимости от факта государственной регистрации прав на наследственное имущество и ее момента (если такая регистрация предусмотрена законом).
Принятие наследником по закону какого-либо незавещанного имущества из состава наследства или его части (квартиры, автомобиля, акций, предметов домашнего обихода и т.д.), а наследником по завещанию - какого-либо завещанного ему имущества (или его части) означает принятие всего причитающегося наследнику по соответствующему основанию наследства, в чем бы оно ни заключалось и где бы оно ни находилось, включая и то, которое будет обнаружено после принятия наследства. 

Оценивая собранные по делу доказательства в совокупности, поскольку Платонов после смерти отца принял наследство в соответствии со ст. 1153 ГК РФ, обратившись к нотариусу г. Москвы с заявлением о принятии наследства, а также путем фактического принятия наследства, получил свидетельство о праве на часть наследственного имущества в виде земельного участка, принятие Платоновым части наследства означает принятие им всего причитающегося ему наследства, включая квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, поэтому исковые требования Платоновой об установлении факта принятия наследства Платоновым после смерти отца – Платонова, умершего 26 ноября 2003 г. подлежат удовлетворению.
12 июня 2019 г. умер Платонов., что подтверждается свидетельством о смерти (т. 1 л.д. 162).
Поскольку Платонов при жизни принял наследство после смерти отца – Платонова с учетом требований ст. 1112 ГК РФ, суд приходит к выводу об удовлетворении встречных исковых требований Платоновой в части включения в наследственную массу после смерти Платонова, умершего 12 июня 2019 г., квартиры по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская,
Нотариусом г. Москвы Д.М. открыто наследственное дело к имуществу Платонова
Из наследственного дела к имуществу Платонова усматривается, что с заявлением о принятии наследства 6 августа 2019 г. обратилась жена умершего – Платонова (т. 1 л.д. 163-164).
Иные наследники по закону первой очереди, дочери умершего – Платонова. и Гаврилова были поставлены нотариусом г. Москвы в известность об открытии наследства, однако последние с заявлениями о принятии наследства к нотариусу г. Москвы не обратились.
25 декабря 2019 г. Платоновой нотариусом г. Москвы Д.М. выданы свидетельства о праве на наследство по закону после смерти мужа – Платонова, умершего 12 июня 2019 г., на транспортное средство, 2/9 долей земельного участка, 2/9 долей жилого дома, 2/9 долей летней кухни, 2/9 долей сарая по адресу: Московская область, Воскресенский район, (т. 1 л.д. 158-222).
Поскольку Платонова после смерти мужа приняла наследство в соответствии со ст. 1153 ГК РФ, обратившись к нотариусу г. Москвы с заявлением о принятии наследства в шестимесячный срок для принятия наследства, получила свидетельство о праве на часть наследственного имущества в виде земельного участка, принятие Платоновой части наследства означает принятие ею всего причитающегося ей наследства, включая квартиры по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, поэтому встречные исковые требования Платоновой об установлении факта принятия наследства Платоновой после смерти мужа – Платонова, умершего 12 июня 2019 г., и признании за Платоновой права собственности в порядке наследования по закону после смерти  мужа – Платонова, умершего 12 июня 2019 г., на квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, подлежат удовлетворению.
Оснований для указания об установлении факта принятия наследства в виде квартиры не имеется, поскольку закон прямо указывает о принятии всего причитающегося наследства путем принятия наследником части наследства. 
Законных оснований для признания за К права собственности на квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, в силу приобретательной давности судом не установлено, поэтому в удовлетворении исковых требований К о признании права собственности на указанную квартиру следует отказать по следующим основаниям.
В соответствии со ст. 234 ч. 1 ГК РФ лицо - гражданин или юридическое лицо, - не являющееся собственником имущества, но добросовестно, открыто и непрерывно владеющее как своим собственным недвижимым имуществом, если иные срок и условия приобретения не предусмотрены настоящей статьей, в течение пятнадцати лет либо иным имуществом в течение пяти лет, приобретает право собственности на это имущество (приобретательная давность).
Право собственности на недвижимое и иное имущество, подлежащее государственной регистрации, возникает у лица, приобретшего это имущество в силу приобретательной давности, с момента такой регистрации.
В соответствии с разъяснениями, содержащимися в п. 15, п. 16 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 10, Пленума Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации № 22 от 29 апреля 2010 г. «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при разрешении споров, связанных с защитой права собственности и других вещных прав», в силу пункта 1 статьи 234 ГК РФ лицо - гражданин или юридическое лицо, - не являющееся собственником имущества, но добросовестно, открыто и непрерывно владеющее как своим собственным недвижимым имуществом в течение пятнадцати лет либо иным имуществом в течение пяти лет, приобретает право собственности на это имущество (приобретательная давность).
При разрешении споров, связанных с возникновением права собственности в силу приобретательной давности, судам необходимо учитывать следующее:
давностное владение является добросовестным, если лицо, получая владение, не знало и не должно было знать об отсутствии основания возникновения у него права собственности;
давностное владение признается открытым, если лицо не скрывает факта нахождения имущества в его владении. Принятие обычных мер по обеспечению сохранности имущества не свидетельствует о сокрытии этого имущества;
давностное владение признается непрерывным, если оно не прекращалось в течение всего срока приобретательной давности. В случае удовлетворения иска давностного владельца об истребовании имущества из чужого незаконного владения имевшая место ранее временная утрата им владения спорным имуществом перерывом давностного владения не считается. Передача давностным владельцем имущества во временное владение другого лица не прерывает давностного владения. Не наступает перерыв давностного владения также в том случае, если новый владелец имущества является сингулярным или универсальным правопреемником предыдущего владельца (пункт 3 статьи 234 ГК РФ);
владение имуществом как своим собственным означает владение не по договору. По этой причине статья 234 ГК РФ не подлежит применению в случаях, когда владение имуществом осуществляется на основании договорных обязательств (аренды, хранения, безвозмездного пользования и т.п.).
По смыслу статей 225 и 234 ГК РФ право собственности в силу приобретательной давности может быть приобретено на имущество, принадлежащее на праве собственности другому лицу, а также на бесхозяйное имущество.
Из материалов дела следует, что Платонов проживал и был зарегистрирован в квартире, принадлежащей ему на праве собственности, по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, что подтверждается карточкой учета ГБУ «МФЦ города Москвы» МФЦ районов Останкинский и Марьина Роща (т. 1 л.д. 148), выпиской из домовой книги (т. 1 л.д. 148-149).
С 24 октября 2000 г. в данной квартире зарегистрирован по месту жительства К
К приходится умершему Платонову пасынком (сыном умершей 13 мая 2000 г. матери – К – жены Платонова), т.е. наследником седьмой очереди в соответствии со ст. 1145 ч. 3 ГК РФ.
3 марта 2011 г. к нотариусу г. Москвы М.В. обратился с заявлениями К, в которых последний просит сообщить об открытии наследственного дела к имуществу умершего 26 ноября 2003 г. Платонова и принятии им, как пасынком умершего, наследства в виде квартиры по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, (т. 1 л.д. 116, 117).
Исходя из смысла ст. 234 ГК РФ, право собственности в силу приобретательной давности может быть признано на бесхозяйное имущество и на имущество, принадлежащее юридическому лицу, физическому лицу на праве собственности. О применении положений указанной нормы права можно говорить в том случае, когда имущество не имеет собственника, собственник имущества неизвестен, собственник отказался от своих прав на имущество либо утратил интерес к использованию имущества.
Давностное владение является добросовестным, если лицо, получая владение, не знало и не должно было знать об отсутствии основания возникновения у него права собственности.
Как следует из материалов дела, право собственности на квартиру по адресу: город Москва, ул. Октябрьская, зарегистрировано за Платоновым, умершим 26 ноября 2003 г.
Из объяснений К в судебном заседании усматривается, что ему стало известно о том, что спорная квартира находится в собственности Платонова перед обращением в марте 2011 г. к нотариусу г. Москвы с заявлением о принятии наследства.
Судом установлено, что К было достоверно известно о наследнике первой очереди по закону после смерти Платонова и отсутствии у него права на наследственное имущество.

После обращения к нотариусу г. Москвы 3 марта 2011 г. с заявлением о принятии наследства К было известно об обращении сына умершего – Платонова с заявлением о принятии наследства после смерти отца – Платонова и отсутствии у него права, как наследника седьмой очереди по закону, на наследственное имущество, что исключает такие признаки, как добросовестность владения имуществом, как своим для целей приобретательной давности.
В соответствии со ст. 56 ГПК РФ истцом К не представлено бесспорных доказательств обстоятельств, с которыми закон связывает возникновение права собственности в порядке приобретательной давности, а именно: доказательств добросовестности владения, учитывая, что на протяжении всего указанного истцом периода, а также на момент получения имущества во владение истец знал об отсутствии у него права собственности на спорную квартиру, поскольку о праве собственности на квартиру Платонова узнал в 2011 г., а после обращения к нотариусу ему стало известно о вступлении в наследство сына умершего – Платонова
Факт регистрации и проживания истца Кузнецова в квартире, принадлежащей иному собственнику, сам по себе не свидетельствует о владении истцом спорным объектом недвижимости, как своим собственным, на протяжении срока, с истечением которого может возникнуть соответствующее право. В силу приведенных правовых норм и пункта 15 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации № 10, Пленума Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации № 22 от 29 апреля 2010 г. «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при разрешении споров, связанных с защитой права собственности и других вещных прав», длительное пользование объектом недвижимости не является основанием для признания за истцом права собственности на спорное имущество в силу приобретательной давности.
Сам по себе факт несения расходов на содержание не принадлежащего ему имущества, не порождает правовых последствий в виде приобретения права собственности на него, в связи с чем, у суда отсутствуют основания для признания за истцом права собственности на спорное жилое помещение в порядке приобретательной давности.
Доводы К и его представителя о том, что Платонов, не оформив свои наследственные права в отношении спорной квартиры, по существу отказался от наследственного имущества в части, суд признает несостоятельными, поскольку судом установлено, что после смерти отца Платонов принял наследство в соответствии с требованиями ст. 1153 ГПК РФ, принятие Платоновым части наследства в силу закона означает принятие им всего причитающегося ему наследства. В соответствии со ст. 1159 ГК РФ от наследственного имущества Платонов не отказывался.
Свидетель К в суде показала, что Платонов забирал подлинник свидетельства о смерти отца – Платонова, при этом говорил о своем желании оформить наследство отца. Платонов спрашивал у нее, зарегистрирован ли ее брат – К в спорной квартире, что она подтвердила. О том, что спорная квартира находилась в собственности Платонова., узнала перед обращением брата в суд.
Обстоятельств, предусмотренных ст. 234 ГК РФ для признания за К. права собственности на квартиру, судом не установлено. При таких обстоятельствах в удовлетворении исковых требований К к Платоновой о признании права собственности на квартиру следует отказать.
Суд не находит оснований для удовлетворения исковых требований Департамента городского имущества г. Москвы к К. Платоновой о признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону как выморочное имущество
В соответствии со ст. 1151 ГК РФ в случае, если отсутствуют наследники как по закону, так и по завещанию, либо никто из наследников не имеет права наследовать или все наследники отстранены от наследования (статья 1117), либо никто из наследников не принял наследства, либо все наследники отказались от наследства и при этом никто из них не указал, что отказывается в пользу другого наследника (статья 1158), имущество умершего считается выморочным.
Поскольку после смерти Платонова имеется наследник по закону первой очереди – Платонов, который в установленном законом порядке принял наследство после смерти отца, Платонова  после смерти мужа – Платонова в установленном законом порядке и срок приняла наследство, в соответствии со ст. 1151 ГК РФ, квартира по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, не является выморочным имуществом.
Оснований для удовлетворения исковых требований Департамента городского имущества г. Москвы о признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону, как выморочное имущество, не имеется, поэтому в удовлетворении исковых требований Департаменту городского имущества г. Москвы следует отказать.
Доводы представителя Департамента городского имущества г. Москвы о том, что Платонов после смерти отца обратился к нотариусу г. Москвы с заявлением о принятии наследства по истечении шестимесячного срока для принятия наследства, с 2003 г. по 2019 г. не оформил свои наследственные права в отношении спорной квартиры, что свидетельствует о том, что квартира по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, является выморочным имуществом, суд признает несостоятельными, поскольку опровергаются собранными по делу доказательствами.
Так, судом установлено, что Платонов после смерти отца – Платонова в соответствии со ст. 1153 ГК РФ вступил в наследство, поскольку фактически вступил во владение наследственным имуществом, а также обратился к нотариусу города Москвы с заявлением о принятии наследства. Платонову выдано свидетельство о праве на наследство по закону. Право Платонова на наследственное имущество в виде земельного участка и свидетельство о праве на наследство по закону в установленном законом порядке не оспаривалось и не признано недействительным.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 194-198, 199 ГПК РФ, суд

Р Е Ш И Л
В удовлетворении исковых требований К к Платоновой о признании права собственности на квартиру – отказать.
В удовлетворении исковых требований Департамента городского имущества г. Москвы к К, Платоновой о признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону, как выморочное имущество – отказать.
Встречные исковые требования Платоновой к К. об установлении факта принятия наследства, включении квартиры в наследственную массу, признании права собственности на квартиру в порядке наследования по закону – удовлетворить.
Установить факт принятия наследства Платоновым после смерти отца – Платонова, умершего 26 ноября 2003 г.
Установить факт принятия наследства Платоновой после смерти мужа – Платонова, умершего 12 июня 2019 г.
Включить в наследственную массу после смерти Платонова, умершего 12 июня 2019 г., квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская
Признать за Платоновой право собственности в порядке наследования по закону после смерти  мужа – Платонова, умершего12 июня 2019 г., на квартиру по адресу: г. Москва, ул. Октябрьская, 
Решение суда может быть обжаловано в Московский городской суд через Останкинский районный суд г. Москвы в апелляционном порядке в течение месяца со дня принятия решения суда в окончательной форме.

Судья		                                                                                                       Е.К. Телегина
